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Procedimiento Abreviado 394/2012 J

Demandante/s: D./Diia. )

PROCURADOR D./Diia.

Demandado/s: AYUNTAMIENTO DE POZUELO DE ALARCON
LETRADO DE CORPORACION MUNICIPAL

SENTENCIA N° 348/2017

En la Villa de Madrid a veintinueve de diciembre de dos mil diecisiete.

VISTOS por la [lma. Dfia. . -~ =~ _., Magistrado- Juez sustituta
del Juzgado de lo Contencioso Administrativo n° 15 de los de Madrid, los presentes autos
Procedimiento Abreviado n° 396/12 instados por la Procuradora de los Tribunales Diia.

en nombre y representaciéon de Difia. .
contra el Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon representado por el Letrado de los

Servicios Juridicos.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO - Procedente del turno de reparto, tuvo entrada en este Juzgado recurso
contencioso administrativo presentado por la Procuradora de los Tribunales Dia.
_ en nombre y representacion de Dia. - -
contra la resolucién del Tribunal Econémico Administrativo de Pozuelo de Alarcon de
fecha = de abril de 2012 por la que se desestima la reclamacién econdmico
administrativa interpuesta contra la resolucién del 6rgano de gestién tributaria de 2 de
junio de 2011 desestimatoria del recurso de reposicion interpuesta contra la aprobacion
provisional de la liquidaciéon n°® - - derivada del expediente de
inspeccion n° - n concepto de Impuesto sobre el Incremento de Valor de los

Terrenos de Naturaleza Urbana.

SEGUNDO.- Admitida la demanda se reclam¢é el expediente administrativo y se
convocd a las partes a vista para el dia 15 de enero de 2015 por la parte recurrente se

planted una cuestion de prejudicialidad penal, acorddndose la suspension del juicio hasta
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que se resuelva por el tribunal competente la prejudicialidad penal. Una vez recaida
Sentencia dictada por el Tribunal Supremo, se procedié a un nuevo sefialamiento,
celebrandose con asistencia de las partes, en el que la parte demandante se ratifico en la
demanda y solicito el recibimiento del pleito a prueba. Por la Administracion demandada
y los codemandados se opusieron la misma, por los motivos que consta en el acta y
solicité el recibimiento a prueba. Por las partes se elevaron sus conclusiones a definitivas

declarandose los autos conclusos para sentencia.

TERCERO.- Que en la tramitacién de este procedimiento se han cumplido todas las
prescripciones legales, salvo en el plazo para dictar sentencia debido a la acumulacion de

autos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Es objeto de la pretension anulatoria que deduce la parte actora en el
presente recurso la resolucion del Tribunal Econémico Administrativo de Pozuelo de
Alarcon de fecha  de abril de 2012 por la que se desestima la reclamacién economico
administrativa interpuesta contra la resolucion del 6rgano de gestion tributaria de 2 de
junio de 2011 desestimatoria del recurso de reposicion interpuesta contra la aprobacion
provisional de la liquidacion n® " .-~~~ - --. . derivada del expediente de
inspecciéon n® © . en concepto de Impuesto sobre el Incremento de Valor de los

Terrenos de Naturaleza Urbana.

Se alega por la recurrente que el acto que motivo la liquidacién determinada por el
Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon, esto es, la escritura ptiblica de aumento de capital
mediante la aportacion de un inmueble sito en la calle . ., de titularidad
de la actora, fue producido como consecuencia de la suplantacion de su personalidad, la
cual fue puesto en conocimiento de las autoridades judiciales mediante querella de
26/06/09; que la medida acordaba por la Administracion de esperar a que por sentencia
judicial se declare la existencia de infraccion penal y se anule la escritura publica para
proceder a la devolucion de los ingresos indebidos, es desproporcionada; que el articulo
62 de la Ley 30/92 determinada la nulidad de los actos administrativos cuando sean

constitutivos de infraccion penal o se dicten como consecuencia de €sta.
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La Administracion demandada solicito la desestimacion de la demanda y la confirmacion

de la resolucion recurrida por ser ajustada a Derecho.

SEGUNDO.- Por la Seccién 16° de la Audiencia Provincial de Madrid dicto Sentencia

con fecha 11 de julio de 2016 que declaro como hechos probados:

“Primero.- resulta acreditado, y , asi se declara expresamente que . _
- (...) mayor de edad sin antecedentes penales (...) contacto a lo largo de
2008 con . _ -, por cuanto estaba interesada en obtener un préstamo

financiero y a cuyo fin le entrego la escritura de compraventa de la vivienda de su

propiedad sita en la calle - . Pozuelo de Alarcon.

Con esa finalidad el acusado se puso uso en contacto con °
, con quien antes habia colaborado ya en distintos negocios
financieros y quien se encargo de buscar un tercer interesado en realizar un préstamos por
euros, siendo éste . * ., conviniendo otorgar ante el
Notario de Madrid (...) escritura de ampliacion de capital de la sociedad de la que era
administrador © = ' " - ..porel citado importe y con asuncion por parte
de. - - .de trescientas mil nuevas participaciones de dicha entidad, entregando

en concepto de aportacion no dineraria la fincaregist - --- . antes referida.

En el otorgamiento de dicha escritura no intervino, sin embargo, . - .- ya que
en su lugar acudid a la Notaria una mujer de identidad desconocida y rasgos asiaticos,
haciéndose entrega en ese momento al acusado de una suma, cuyo importe concreto se
ignora, por parte de . ’ "~ ., procediéndose a inscribir a
continuacion la finca la nombre de la sociedad que administraba en el registro de la
Propiedad de Pozuelo de Alarcén y sobre la cual se constituyo luego hipoteca a favor de

en garantia de la concesion de un préstamo de
" euros, el cual fue formalizado en una Notaria de Vitoria con fecha - de marzo

de 2009 y posteriormente cancelado el dia 23 de junio de ese mismo afio™.

Dicha Sentencia fue confirmada por el Tribunal Supremo mediante Sentencia de fecha 19
de abril de 2017.
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El articulo 109.2 del texto refundido de la Ley Reguladora de Haciendas Locales,
aprobado por el Real Decreto legislativo 2/2004, establece que cuando se reconozca
judicial o administrativamente por resolucion firme haber obtenido la nulidad, rescision o
resolucién del acto o contrato determinante de la transmision del terreno o de la
constitucién o transmision del derecho real de goce sobre aquel, el sujeto pasivo tendra
derecho a la devolucién del impuesto satisfecho, siempre que dicho acto o contrato no
hubiera producido efectos lucrativos y que reclame la devolucién dentro de los cinco afios
desde que la resolucion quedo firme, entendiéndose que existe efecto lucrativo cuando no
se justifique que los interesados deban efectuar la reciprocas devoluciones a que se refiere
el articulo 1295 de Cédigo Civil. Aunque el acto o contrato no haya producido efectos
lucrativos, si la rescision do resolucién se declarase por incumplimiento de las

obligaciones del sujeto pasivo del impuesto no habré lugar a devolucion alguna”.

Como sefiala la resolucion impugnada, es necesario que se declare nulo el acto o contrato
determinante de la transmision de los terrenos, nulidad que no ha sido declarada por la
Sentencia penal que al final absolvié al acusado del delito de estafa o falsedad
documental del que venia siendo acusado. Por tanto, la parte recurrente debera acudir a la
jurisdiccion civil para la declaracion de la nulidad del contrato de transmision y, en caso

de que se decretase la misma solicitar la devolucion del ITVTNU.

Por lo expuesto en recurso debe ser desestimado.

TERCERO.- En virtud de lo dispuesto en el articulo 139 de la Ley 29/1998, de 13 de
julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, no procede

pronunciamiento en costas.

Vistos los preceptos citados y demés de general y pertinente aplicacion,

FALLO

Que DESESTIMANDO el recurso contencioso-administrativo interpuesto por la
Procuradora de los Tribunales Difia. _- ’ ~en nombre y

representacion de Dfia. ..~ .. [ - contrala resoluciéon del Tribunal Econémico
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Administrativo de Pozuelo de Alarcon de fecha - de abril de 2012 por la que se
desestima la reclamacion econémico administrativa interpuesta contra la resolucién del
6rgano de gestion tributaria de  de junio de 2011 desestimatoria del recurso de
reposicion interpuesta contra la aprobacion provisional de la liquidacion n°
) - derivada del expediente de inspeccién n° _/10 en concepto
de Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana, debo
confirmar y confirmo el acto administrativo impugnado por ser conforme a Derecho. Sin

expresa condena en costas.

Contra la presente resolucién no procede interponer recurso ordinario alguno

Asi por esta mi sentencia, juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- Leida y publicada la anterior sentencia por el Sr. Magistrado-Juez
sust. que la suscribe, estando celebrando audiencia publica en el mismo dia de su fecha.

Doy fe
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