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En Madrid, a 12 de diciembre de 2019.

Visto el recurso de casacion n°® 6561/19 preparado por la representacion
procesal del Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén frente a la sentencia —n°® 198/19,
de 13 de mayo-, de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid (Seccion Cuarta) que estima parcialmente el recurso P.O n°
864/17 promovido por D2. y D. contra la resolucién del Jurado Territorial de
Expropiaciéon de Madrid de 21 de septiembre de 2017 relativa a la valoracion de

solar sito en
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en Pozuelo de Alarcon, tramitado a solicitud del interesado en los términos del
articulo 94 LSCM.

Esta Seccion de Admision de la Sala de lo Contencioso Administrativo del
Tribunal Supremo acuerda -en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 90.4.b) en
relacion con el 89.2.f) y 90.4.d), y en relaciéon con el articulo 87 bis.1 de la Ley
29/1998 de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa- su
INADMISION A TRAMITE por incumplimiento de las exigencias que el articulo 89.2
LJCA impone al escrito de preparacion del recurso: 1) No efectuarse
fundamentacion suficiente, y singularizada al caso, de la concurrencia de los
supuestos invocados del articulo 88.2.a), b) y c) y 88.3.b) LJCA, que permiten
apreciar interés casacional objetivo y la conveniencia de un pronunciamiento de la
Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Supremo, sin que, en particular,
haya justificado, respecto de la invocacién del art. 88.3.b), el presupuesto para que
opere la presuncion que dicho precepto establece, teniendo en cuenta los criterios
jurisprudenciales ya sentados por esta Sala en la invocacién de dicho supuesto; y, 2)
carencia de interés casacional objetivo para la formacién de jurisprudencia en los
términos en los que ha sido articulado el recurso, al referirse, sustancialmente, a
cuestiones de hecho excluidas de la casacion en virtud del articulo 87 bis.1 LJCA,
cuya apreciacion y valoracion en la instancia se discute en cuanto determinante del
fallo. Excediendo de manera notoria el escrito de preparacion del recurso la
extension maxima de 15 folios indicada en el Acuerdo de la Sala de Gobierno del
Tribunal Supremo de veinte de abril de 2016, sobre la extension maxima y otras
condiciones extrinsecas de los escritos procesales referidos al recurso de casacion

ante la Sala Tercera.

Conforme al articulo 90.8 LICA se imponen las costas procesales a la parte
recurrente, cuyo limite cuantitativo maximo, por todos los conceptos, mas IVA si
procede, se fija en euros a favor de la parte recurrida y personada (D2. y
D. ), que se ha opuesto a la admision del recurso, y de euros en favor de la

recurrida y personada.

Esta resolucion es firme (art. 90.5 LJCA).
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Lo acuerda la Seccion y firma el Magistrado Ponente. Doy fe.




