AYUNTAMIENTO

DE

POZUELO DE ALARCON

Sres. Asistentes:

Sr.
D.

Sres. Concejales:

MADRID

SG/ma.

En Pozuelo de Alarcdn, siendo
las 19'30 horas del dia uno -
de Noviembre de mil novecien-
tos setenta y nueve, se reunie
ron en el Saldén de Sesiones de
esta Casa Consistorial y bajo
la Presidencia del Sr. Alcalde
D. Juan Carlos Garcia de la Ra
silla, los Sres. Concejales -
que al margen sSe expresan, con
objeto de tener una sesidén de,
trabajo en relacidén con el de-
nominado Plan de Ampliacidn de
Campo, asistidos de
SETEetario General, D. -
José Tuis Monaj, y estando pre
sentes el Oficial Mayor, D. Al
berto Vera Fernédndez-Sanz, el
Urbanista D. Gabriel Riesco, -
el Ingenlero Municipal D. Leo-
poldo Gémez,yel Arqultecto Téc

Alcalde:
Juan Carlos Garcia de la Rasilla

Emiliano Rodriguez Rodriguez
Eduardo Lamana Sobejano
Francisco Javier Ulecia Macias
Fernando Rufo Rodriguez
Fernando Carraldén Romo de Arce
Ricardo José Hernédndez Ontalba
Francisco Ropero Garcia

Julio Rodriguez Ldpez

Maria Carvaaales Santa Eulalia
Esperanza Martin Garcia

José Antimnez Castro

Francisco José Sotos Serrano
Ramén M2 Ortiz Cortés

Valentin Rodriguez Astorga

B e

nico D. Carlos Martinez Sénchez.

La Alcaldia manifiesta que en la reunidn celebra
da en COPLACO con el Delegado de Gobierno en la que es
tuvieron presentes los distintos grupos politicos re -
presentados en este Ayuntamiento, se expuso que el Plén
de Ampliacidén de la Casa de Campo esta aprobado, que los
recursosinterpuestospor el Ayuntamiento se habian infor
mado desfavorablemente, y se quedd en que los partidos
polltlcos presentarlan sus distintas posturas cara al -
Plan. E1l Sr. Ortiz sefiald que era un estusiasta del Plé:
de la Ampliacidn de la Casa de Campo, porque ademis de
Hectareas que se cedian, que habia que repoblar, etc.,
pero que debla de condicionarse a una serie de caute -
las referentes a los servicios de electricidad, alcan-
tarlllado, agua, teléfono, colector, etc., lo que pro-
duciria dinero al Ayuntamiento por licencias, plus va-
lias, contribucidén urbana, etc.; que se iba a crear -
una mini ciudad planificada y esto es importante; que
se debla intentar negociar en las mejores cond1C1ones,
sin que fueran muy duras para no romper el juego, en -
este sentido como base de negociacidn era conseguir una
edificabilidad en la zona rastico forestal o zona de -
secano existente desde Muebles Peyra hasta Monteclaro.
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En las negociaciones se trataria de conseguir ademés
de la edificabilidad de esos terrenos con un tipo de
vivienda asequible a las gentes que ya viven en Pozue
lo, de que garantizaran los servicios de agua, teléfo
no, electricidad, accesos, etc. El1 Sr. Rodriguez L -
pez se refiridé a la existencia de un problema de lega
lidad de fondo, como es la existencia de una ley pos-
terior, del texto refundido de la Ley del Suelo del -
afno 1975, que incide en el tema aludiendo en especial
a la disposicién transitoria 22; que para un economis
ta un plan del afio 72 & 7% estid hecho desde una orde-
nada que no olvidase a la realidad no solo politica,
sino econdémica del momento y que por eso desde el pun
to de vista ecopndémico habria incluso que replantear-
lo. El Urbanista Sr. Riesco se refirid a la obligacidr
de cesidén del 10% de aprovechamiento medio. El Sr. Ro
driguez Astorga indicd que en el Plan habia lagunas —
legales y que eran bulnerables, por lo gque no estaba
de acuerdo con é1l y ademéds que no se habia tenido en
cuenta los problemas que ocasiona a Pozuelo de Alarcédr
que no favorecen a los nlcleos actuales, sino que los
perjudica, y que estd pensado en plén promotor, es de
cir en obtener los mayores beneficios posibles con lo
que si bien no estoy de acuerdo y que Jjunto a dicho pw
to de vista de los promotores debe estar el punto de ~
vista del interés plblico; que el PC iba a proponer 1l:
revisidén del plan ; que primero debia conseguirse una
demora para que no se haga un nGmero de obras y luego
una revisidén. El Sr. Antunez manifestd que primero ha
bia que pedir la moratoria del plédn y luego pedir su
revisién. Lo fundamenta el nivel juridico en tres as-
pectos: que®a modificacidn del plan general hay una
serie de irregularidades que también lss hay en la apr:
bacidén del Plan Parcial asi como en el proyecto de -
la aprobacidn del Plén, es decir, en las tres fases o
etapas del planeamiento hay irregularidades serias y -
que en las aprobaciones han intervenido intereses muy
concretos de la administracidén central incluso con -
presiones por lo que deja en tela de juicio la valide
juridica de lo aprobado, por lo cual no se puede admi
tir el plén y en esto hay que ser justos, hay que de-
cir que esta politica no es nueva y en dicha postura
se encuentra recogida la postura del Ayuntamiento en
la etapa anterior; que la Administracidn Central ha -
acogotado al Ayuntamiento. Después hemos de examinar,
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prosiguib, una serie de implicaciones por el tipo

de promesas por los intereses de los vecinos, peque
nos propietarios en general comerclantes, pequenos
propietarios en el pollgono, vecinos, etc., y por -
los intereses del Ayuntamiento que se ven muy afecta
dos. Por esas motivaciones también somos partldarlos
de la moratoria. No hablaré de los intereses vecina-
les sino de los intereses municipales, ya que de apro
bar este plédn iba a suponer tal cantldad de cargas -
que no es posible que se le dé via 11ble desde el -
Ayuntamiento ,J borque esas cargas econdmicas van a re
percutir aqui. Aprobar este plan supone meter en Pozu|
lo %0.000,- habitantes mas con un grado de inversidn
brutal por parte del Ayuntamiento si tenemos en cuen-
ta quewv el presupuesto municipal es de 275 millones;
que hay que tener en cuenta que se van a obtener 10 -
miliones de pesetas de beneflclo con una inversidn de
40 a 60 mlllones, inversibén que puede compararse con
la cuantla del presupuesto municipal, necesidad de in
versidén municipal que ya estamos empezando a Ver como
ejemplo la necesidad de un nuevo colector general

que el municipio tendrd que dar ademis una serle de -
mejoras en los servicios existentes, conservacidbn de
calles, carreteras, telefonos, etc., servicio de reco
gida de basuras, y ademds habrd que conservar los ser
vicios que se creen, lo que supone hipotecar al muni—
cipio por eso antes de meterse en este plan hay que
plantearse mucho este asunto; ante esto la C.P. tiene
una alternativa clara, pedir la moratoria, clarificar
las cuestiones Jurldlcas Yy ver todas estas implicacio
nes para el munlclplo Y para los vecinos y esto supo—
ne tiempo para revisar el plén. La revisidn iria enca
minada a cumplir una serie de condiciones que ahora —
no se cumplen, que tendria que intentar ajustarse al
planeamiento general ¥y que hay que especificar el pa-
pel que va a jugar este Ayuntamiento en esa revisiédn,
0 sea se trata de determinar el papel del Ayuntamlen-
to y las condiciones que tiene que reunir el Plan. El1
Br. Rodrlguez Rodriguez manifestd que el problema se
plantearia si todas las obras se realizasen en el pe-
riodo de un afio pero estd previsto su desarrollo en 8
anos, luego los %0.000 habitantes que se refiere el
Sr. Antinez tardarian ese tiempo por lo menos en inst:
larse en Pozuelo; que sabemos que el Plan General de
Pozuelo pone un techo de 100.000 habitantes. El Sr. -
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Antlnez sefialé que se opone a esa concentracidn de
habitantes con la carga y desfase que supone res -
pecto a Pozuelo; no es Pozuelo de Alarcdén la que -
re01be a esa urbanlza01on, sino que es la urbaniza
cidén la que chupa a Pozuelo de Alarcdn. E1 Sr. Ro-
drlguez Rodrlguez sefiald que perdiendo el ritmo 1la
egecuc1on del Plan se debilitaban sus razones. El

Sr. Antinez se refirid a que su punto de vista no

era tanto temporal como de concentracidn que supo-

ne cargas para el Ayuntamiento; no se puede qultar
gravedad al Plén, aungue se demore su ejecucidn. -

El Sr. Rodriguez Rodrlguez manifestd que iba a hablar
a nlvel personal, sefiald que Pozuelo tenia una confi
guraclon que no se podia cambiar ¥y que hasta ahora -
ninguna colonia ha absorbido a Pozuelo y esos 30.000
habitantes tampoco ¥o van a absorber. E1l Sr. Antitinez
insistié que no es tan importante el punto de vista
cuantitativo como el cualitativo. E1 Sr. Rodriguez
Rodriguez sefiald que respecto al equlpamlento y zo-
nas verdes eso podria entrar en vias de negoc1a01on
El Sr. Hernéndez Ontalba senalo que le pare01a que

en el fondo el Sr. Antinez ponia en tela de juicio

la idea del crecimiento del pueblo; que lo honrado
seria oponerse a dicho crecimiento y preguntd que

por que se estimaba que un crecimiento en concren-
tracidn supone una hipdtesis técnica superior a una
concentrac1on horizontal. El1 Sr. Riesco apuntd que la
revisidén supone un nuevo pléan pero sobre la base del
nuevo volumen del Plan General. El Sr. Antlnez indi-
cd que técnicos muy cualificados no llegan a esa mis
ma conclusidn; que se puede estar muy de acuerdo con
el cre01m1ento muy racional de Pozuelo y no con su -
crecimiento irracional. El Sr. Rodriguez Ldépez mani-
festd en representaclon del PSOE; que somos partida-
rios de la revisidn; que en Somosaguas se va a ubicar
20.000 personas por lo cual los problem&sque puedenori
ginar la poblacidn de la ampliacidén de la Casa de Cam
po, habria que sumar los de la ubicacidn de estas per
sonas, con lo cual los problemas se agravan y que ha-
bia que respetar a los actuales vecinos; que habia qu
hacer las cosas con mas racionalidad y no dar la im-
presidén de que se tratan los temas frivolamente; que
no estaba en contra de los beneficios, ya que si se
socializan no son intrisecamente malos, que la tasa -
de beneficio que habia indicado el Sr. AntGnez era al
ta, que estan en favor de que se construyan edificios
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en Pozuelo por la actividad econdémica que genera
¥y que contrlbuye a paliar el paro. Como punto de
partida, senalo, hay que contemplar que el plan
de ampliacidén es anterior al plén de amplla01on -
de Pozuelo que hay una nueva Ley del Suelo mis -
progresiva y que la situacidén econdémica del afio
1972 y 1973 era de alegria; que vA a incidir afec
tando al problema de acceso y carestia de combus-—
tible y 1la proxlma subida de gasolina, no esta. -
resuélto la cesidén de equipamiento, los colectores,
los accesos, etc., que el tipo de vivienda a cons
truir es de lujo, por lo que no van a tener acce-—
so los vecinos de Pozuelo; que Madrid no se puede
desntender del tema porque pueden afectar los acce
sos a la Casa de Campo; que la postura de UCD pa-
rece la de una enmienda parcial y que a nivel de
rumores de calle, se dice que hay concejales de UCD
que tienen intereses politicos en el Poligono, -
contra lo cual no tiene nada que objetar, pero que
si existen deben saberse claramente porque esto pue
de repercutir a la hora de las votaciones.

El Sr. Alcalde manifestd que UCD defiende un
estado de derecho y no estid dispuesto a que cual -
quier accidén dentro de la Ley pueda obstruirse por
que alguien le parezca mal y si un plan parcial es
t4 aprobado se debe llevar a cabo; que UCD también
defiende que si hay alguna laguna juridica debe acla
rarse, porque UCD estd en defensa de la Ley, que pa
ra saber esas lagunas hay una serie de caminos y -
que el Ayuntamiento anterior ha defendido una serie
de actuaciones de acuerdo con la Ley frente a COPLA
co. Si el Plan Parcial, afiadidé estd aprobado con to
dos los requisitos 1egales, UCD lo apoya; pero como
se han planteado una serie de dudas Jurldlcas ante
una situacidn p051b1emente no claras, se ha pedido
un dictamen Jurldlco a un especlallsta que nos diré
la parte de razdn mayor o menor que tengamos en el
tema, por ello que la actmanlon del Ayuntamiento pue
de ser ir contra el Plan por via Conten01oso-Adm1nls
trativa o admitir el Plan, 0 ir a una tercera via,
ya que si vamos por la via Contenciosa y los trlbuna
les nos niegan la razdn no vamos a obtener nada; si
los tribunales dan la razén al Ayuntamiento se encar

ACAD ~
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geran los promotores a la 22 Ley del Suelo. Por eso
pienso, continud, que una vez que tengamos el dicta
men podremos valorar el ,riesgo de un Contenc1oso—Ad
ministrativo e ir por via de negociacidén y llegar =
un acuerdo. Respecto a los concejales de UCD, mani-
festd que habia una urbanlzadora donde el suegro de
un concejal tiene 90 6 100.000 m2. El Sr. Rodriguez
Lbépez manifestd que deduce dos puntos de la interven
01on del Sr. Alcalde: que hace recaer mucho la actua
cidén futura de lo que salga del dictamen y que habla
de la legalidad de las actuaciones anteriores, lo -
cual para mi, manifestdé, es dudoso. Se suscribe a la
situacidén del estado de derecho, pero que en la men-
te de todos habia un tiempo antes y un tiempo des -
pués en la legalidad. El Sr. Alcalde manifestd que
€so no es problema nuestro. El Sr. AntGnez sefiald que
s1 esa es la postura de UCD, es-=que UCD no tiene pos-
tura, y que porqué se va a esperar a que se elabore -
el dictamen. E1 Sr. Alcalde manifestd que hay que de=
finir el riesgo y ver las nece51dades de Pozuelo y -
luego ir a una via de negociacidn, ya que fundamental
menterhay dos caminos, O un Conten01oso—Admlnlstratl—
Vo 0 una neg001a01on. El Sr. Antlinez preguntd que qué
suponla esa negociacidén. E1 Sr. Alcalde contestd que
podia suponer tres aspectos: v1v1endas sociales, re -
serva escolar ¥y equipamiento ClVlCO social, y de equi
pamiento civico-social de cesidn al Ayuntamiento. E1
Sr. Riesco indicd que si eso incide dentro del Art.
84 de la Ley. El Sr. Antlnez indicd que todas las me-
joras que habia dicho el Sr. Alcalde habian sido ya -
aprobadas por la Junta de Compensacidbn, leyemdo. . - a
continuacidn un documento en el que figuran los datos
correspondientes. E1l Sr. Alcalde manifestd que no sa-
bia de donde han podido sacar ese documento. E1l Sr.
Antinez insiste si la alternativa de UCD es esa. El
Sr. Riesco indicd que el Plén Parcial de la Casa de
Campo le afectaria la disposicidn transitoria 22, 22
parrafo. La Sra. Martin manifestd si se habia elegi-
do al Letrado para dictamen. El Sr. Alcalde manifes-
t6 que si se habia elegido a Don Jests Gonzélez Pérez
con conocimiento y aceptacidén de Don “Cesar Cimadevi-
lla. E1 Sr. Antinez indicd que el dictamen le parecie
fundamental para la eleccidn del Letrado; que se debi
de haber seguido otra via y que debia de consultarse
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con la Comisidén de Urbanismo. El1 Sr. Sotos manifes-
td6 que todos los planteamlentos se habian planteado
desde el punto de vista juridico que ese era un ca-
mino para que el Ayuntamlento podia tener su propia
alternativa, ademds de las alternativas de los ,gru-
pos politicos. Por eso, manifestd, no era ningin de
sacierto hacer un concurso de ideas sobre el volumen
actual pero con otra dlstrlbu01on, no pide una con-
testacion ahora, senalo, S€ me ocurre Como una cosa
aparte de lo que agui se ha hablado.

Pidid el Sr. Alcalde si se podian conocer unas
conclusiones de los puntos de vista. E1 Sr. Ortiz ma
nifestd que su punto de vista era el dlctamen Jurldl
co, y una vez conocido tener una reunidn para fijar
la postura definitiva. E1 Sr. Rodriguez Pastor plan—
ted una moratoria y correspondiente revisién del Plén
y luego veremos el dictamen y a la vista del cual aco
dar lo que proceda. El Sr. Antinez manifestd que noso
tros no nos sentimos vinculados con el dictamen Jurl—
dlco, que no hemos empleado el rechazo a la negocia-
cidén ni a la via Contencioso-Administrativa; que somo
partidarios de pedir un decreto de moratoria, la pos
terior revisidn del Plan con las condiciones que se -
puedan exponer todas por via legal como por via de ne
gociacidn; que debemos informar ya al pueblo de lo qu
se haga desde el Ayuntamiento.

El Sr. Rodriguez Lépez manifestd gue espera ten
un infprme técnico sobre el tema de un Arqu1+ecto, gu
el dictamen es un dato importante que el PSOE piensa
utilizar la via parlamentarla- que si la moratoria wva
a ser para revisar el Plan también lo acepta; que la
revision se haga de acuerdo con la nueva Ley del Suel
y sin perjuicio en ningin caso de los equipamientos d
Pozuelo de Alarcdn; que el Ayuntamiento de Madrid tie
ne que estar 1nteresado en el tema por lo que - supo
ne para la Casa de Campo las carreteras de acceso a 1
ampliacién. E1 Sr. Alcalde manifiesta que lo que se -
trata es de consegulr un equipamiento en garantia de
Pozuelo de Alarcdédn. Asimismo, pregunto el Sr. Alcalde
si se estaba en contra de la concepclon del Plan actu
El Sr. Anthnez y el Sr. Rodriguez Lépez manifestaron
que si.



