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esforzamos. Otra cosa distinta es que se gaste el dinero publico en contratar a gente por efectos y
que no hagan nada. Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Gracias a usted, Sra. Molares. Pasamos a la votacién. Les recuerdo que vamos a
votar de forma separada todos los puntos.

[Todos los puntos arrojan el mismo resultado en la votacion.]

(El Pleno, en votacion ordinaria, por mayoria obtenida por 18 votos a favor de los miembros del
Grupo Municipal Popular, del Sr. Fernandez Tomas y de la Sra. Dominguez Perals, 1 voto en contra
de la Concejal de Somos Pozuelo y 4 abstenciones de los miembros de los Grupos Municipales
Socialista y Vox, acordé aprobar estos asuntos.)

20°.- Decretos remitidos por el Concejal Secretario de la Junta de Gobierno Local.

21°.- Actas de las sesiones de la Junta de Gobierno Local de abril de 2025 remitidas por su
Concejal-Secretaria.

22°.- Resoluciones de los Tenientes de Alcalde de las Areas y Concejales Delegados remitidas
por la Concejal-Secretaria de la Junta de Gobierno Local.

23°.- Resoluciones del Titular del Organo de Gestién Tributaria y de la Titular de la
Recaudacion.

24°.- Resoluciones del Secretario General del Pleno.

- Sra. Presidenta: Pasamos al siguiente bloque. Los puntos 20 al 24, para lo cual tiene la palabra el
Secretario General.

- Sr. Secretario: Gracias, Sra. Presidenta. Se da cuenta, en el punto 20, de los Decretos remitidos
por la Concejal-Secretaria de la Junta de Gobierno Local; punto 21, de las actas de las sesiones de la
Junta de Gobierno Local; punto 22, de las Resoluciones de los Tenientes de Alcalde de las Areas y
Concejales Delegados; punto 23, de las Resoluciones del Titular del Organo de Gestién Tributaria y
de la Titular de la Recaudacion; y el punto 24, de las Resoluciones de Secretaria General del Pleno.
De todos estos Decretos, acuerdos y actas contenidos en estos puntos, que son los referentes a los
distintos &mbitos de la gestion municipal, han estado a disposicién de los miembros del Pleno desde
la convocatoria de la sesidn habiéndose cumplimentado, por tanto, el trdmite de dacion de cuenta.

- Sra. Presidenta: Gracias, Sr. Secretario. Pasamos al siguiente punto.
(El Pleno quedo enterado.)
Mociones:

25°.- Mocion del Grupo Municipal Vox para instar al Gobierno central y al Gobierno de la
Comunidad de Madrid a firmar un convenio de colaboracién para la finalizacién del trazado de
la M-50 y su conexién entre la A-6 y la A-1.

- Sra. Presidenta: Se ha presentado una enmienda por parte del Grupo Municipal Popular. ¢ Tienen
todos los Grupos la enmienda?, entiendo. ¢ Tenéis la enmienda los Grupos?

- Ainhoa Garcia Flérez (Grupo Municipal VOX): No se acepta. Sacan de la ecuacion al Gobierno de
la Sra. Ayuso.

- Sra. Presidenta: Preguntaba si tenian la enmienda, si la habian visto. Tiene la palabra el Sr. Alba
para explicar la enmienda y, luego ya, le preguntamos

- Félix Alba Nufiez (Concejal Coordinador del Gobierno): Si, Presidenta, gracias. No sé si ya tiene
mucho sentido pero, en cualquier caso, la voy a exponer. La enmienda consiste en sustituir el texto
del acuerdo presentado por el siguiente: instar al Gobierno a promover las siguientes medidas: uno,
impulsar de manera urgente el estudio informativo y acometer la planificacién, el proyecto y la
ejecucion del arco norte de la M-50 desde la A-6 hasta la A-1; dos, impulsar, desbloquear y no
paralizar los tramos de la A-40 desde la A-6 hacia Avila, Toledo, Cuenca y Teruel, con el fin de
descongestionar diferentes vias, como la M-50, A-4, A-5, A-6, a su paso por la Comunidad de Madrid.

- Sra. Presidenta: Gracias, Sr. Alba. Ahora si, ¢acepta la Sra. Garcia la enmienda del Grupo
Popular?
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- Ainhoa Garcia Flérez (Grupo Municipal VOX): No, no la aceptamos por lo que decia: sacan de la
ecuacion al Gobierno de la Sra. Ayuso y pensamos que ustedes, el Partido Popular, tienen un papel
muy relevante si, de verdad, quieren que este proyecto salga adelante, como veremos en las
siguientes intervenciones. Gracias.

- Sra. Presidenta: Gracias a usted. Pues comenzamos entonces por las intervenciones. Tiene usted
misma la palabra por un tiempo maximo de 3 minutos.

- Ainhoa Garcia Flérez (Grupo Municipal VOX): Paso a leer la mocién de manera resumida. La red
viaria del noroeste de la Comunidad de Madrid ha sido clave para el desarrollo de municipios como
Pozuelo de Alarcén. Sin embargo, desde hace décadas, el crecimiento de poblacién y trafico no ha
venido acompafiado de inversiones en infraestructuras. En mas de 50 afios Unicamente se han
ejecutado algunas de las ampliaciones de la A-6 y, en los Ultimos afios, de la M-40, mientras que la
M-50 quedé inconclusa, dejando sin circunvalacién completa a la zona norte de Madrid. La M-50 es
una infraestructura fundamental para los vecinos de Pozuelo por su caracter de anillo de
circunvalacion destinado a mejorar la movilidad y reducir la congestién en las principales vias de
acceso a la capital. No hace falta mas que recordar las retenciones diarias que sufre la M-40 en
sentido norte a primera hora de la mafiana y en sentido opuesto a media tarde. La capacidad de esta
via esta obviamente saturada como consecuencia de la falta de alternativas para los pozueleros, asi
como para el resto de vecinos de otros municipios que se encuentran todos los dias literalmente
atrapados en unas infraestructuras viarias que ya no dan més si. Por ello es necesario abrir nuevos
itinerarios, entre los que se encuentra el cierre de la M-50, con un papel prioritario para favorecer la
distribucion de las intensidades de trafico y liberando asi la presién que sufren todos los dias nuestros
vecinos. La A-6, arteria principal del noroeste, es incapaz de absorber el volumen actual del tréafico.
Desde el afio 2000, los municipios de la A-6 han duplicado su poblacion y el desarrollo no se detiene.
Este tipo de infraestructuras han sido ejecutadas mediante convenios de colaboraciéon entre
Administraciones. Siguiendo este mismo modelo, el Ministerio de Transportes y Movilidad Sostenible,
como titular de la infraestructura, y la Comunidad de Madrid, como Administracion responsable de la
movilidad regional, deben firmar un convenio de colaboracién para la finalizacién y ejecucion del
cierre de la M-50. Por todo lo expuesto, se eleva al Pleno la adopcién de los siguientes acuerdos:
primero, instar al Gobierno de Espafia y a la Comunidad de Madrid a firmar un convenio de
colaboracién para desbloquear este proyecto y acometer su ejecucion en el menor plazo posible; vy,
segundo, que se dé traslado del presente acuerdo a los distintos Grupos Parlamentarios, tanto de la
Asamblea de Madrid como del Congreso de los Diputados. Gracias.

- Sra. Presidenta: Gracias a usted. Comenzamos con el turno de intervenciones. Tiene la palabra
dofia Rocio Dominguez.

- Rocio Dominguez Perals (Concejal no adscrito): Gracias, Sra. Presidente. Es evidente que
Pozuelo necesita nuevas infraestructuras de comunicaciéon y mas teniendo en cuenta que ha de hacer
frente a las ampliaciones urbanisticas en los préximos afios de ARPO y Montegancedo. No son estas
las Unicas infraestructuras de las que tiene necesidad urgente Pozuelo, un municipio que se embarca
en proyectos millonarios no necesarios. El cierre de la M-50, dificultoso, al tener que ir soterrado para
preservar la incalculable riqgueza natural del Monte de El Pardo es una de las medidas que pueden
ayudar a evitar el colapso diario en el tréfico que se sufre y que empeorara seguro con el tiempo.
Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Gracias a usted. Don Ignacio Fernandez tiene la palabra.

- Juan I. Fernandez Tomas (Concejal no adscrito): Gracias, Sra. Presidente. Otra mocién de
churrera. El cierre de la M-50 puede parecer una solucién rapida pero usar bien los recursos publicos
exige mas que alfalfar carreteras. Pensar en la calidad de vida de los madrilefios y en su futuro
implica apostar por una planificacion ordenada, transporte publico eficiente y un desarrollo urbano
apropiado. Sin esa vision integral el proyecto se arriesga a generar mas trafico, mas contaminacién y
menos cohesidn territorial. La inversion debe servir para mejorar la vida de las personas, no solo la de
los vehiculos. Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Gracias a usted. Dofia Patricia Cabal tiene la palabra.

- Patricia Cabal Lorenzo (SOMOS POZUELO): Muchas gracias, Sra. Presidenta. Antes de nada,
Sra. Garcia, volvemos como todos los plenos: mocién churrera. Lo de mocién churrera, ¢no lo ha
pillado, verdad? La misma mocién en todos los municipios de alrededor para que también el Partido
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Popular enmiende como en todos los municipios de alrededor para quedar de protagonista. Esta
enmienda que presenta el PP es como para desviar la atencion, para llevarse el gasto al agua, como
bien sabe la Sra. Picazo que seguro la ha redactado. El primer punto es no decir nada, lo que
propone el punto uno es lo que hay que hacer siempre que se va a proyectar una carretera pero
gueda muy bonito, es decir, lo que hay que hacer, faltaria mas. Y decir de forma urgente eso ya lo
esta pidiendo Vox, no hace falta que lo repitan ustedes. Ustedes son los que no traen ninguna mocion
pero tienen que dejar siempre su huella y ahora van y se sacan de la manga otra propuesta de una
carretera que no tiene nada que ver con lo que expone en los motivos Vox, dan ustedes un poquito
de vergilienza ajena. Y, centrandonos en la mocién, yo quiero hablar, no solo como Concejala, sino
como vecina de este municipio y, por ende, de esta Comunidad Auténoma, como alguien que conoce,
recorre y quiere este territorio, como es la zona por donde pretende pasar esta autovia. La mocion
que hoy nos presenta Vox habla de tlneles, de viaductos, de millones de euros, nos vende la M-50
como una obra casi heroica, como si de un gran logro de la ingenieria se tratara pero es que, detras
de los datos técnicos, lo que hay es una vieja forma de entender el territorio y la movilidad, una forma
que ignora lo que realmente necesita nuestra gente y nuestro entorno. Nos estan pidiendo que
apoyemos una autopista de mas de 2.900 millones de euros de inicio, que se quedari en bastante
mas, y que atravesaria zonas de altisimo valor natural como el Parque Regional del Guadarrama,
zonas que muchos conocemos desde hace muchisimos afios, donde familias enteras disfrutan y
donde escuchamos el silencio, donde aun sobreviven especies como el aguila imperial. Qjito, en esta
zona viven Sus Majestades y esta enterrado Francisco Franco, ¢ qué pensaran ellos de todo esto?
Pero ustedes nos dicen que no pasa nada, que la ingenieria lo arregla todo. Eso no es verdad y lo
sabemos; una autovia de seis carriles nunca es inocente, ni silenciosa ni reversible. En nuestro
municipio y, sobre todo, en determinados barrios, como en muchos otros de la Comunidad de Madrid,
seguimos esperando una red de transporte publico que no nos haga depender del coche para todo;
los autobuses tardan demasiado, el Cercanias falla, moverse sin contaminar es una carrera de
obstaculos y, mientras tanto, el dinero y el foco politico se va a macro infraestructuras que refuerzan
el problema en lugar de solucionarlo. ¢ Queremos de verdad seguir atrapados en un modelo que nos
aisla méas, que fomenta urbanizaciones desconectadas que empujan a nuestros jovenes a marcharse
porque no pueden vivir cerca de su gente y su trabajo? ¢No ha llegado ya el momento de mirar hacia
otro lado, hacia un futuro que se construya desde abajo, con cercania, con cuidado y con sentido
comun? Lo que defendemos en Mas Madrid es sencillo: una movilidad que nos una sin destruir lo que
amamos, no queremos mas kildbmetros de asfalto, queremos mas conexiones humanas, mas tiempo
para compartir en lugar de pasarlo en un atasco, queremos que nuestros hijos respiren aire limpio,
que nuestras madres puedan ir al centro de salud sin tener que coger el coche, que vivir agui sea
compatible con cuidar el planeta. Por todo esto y con toda la firmeza pero también con toda la
emocion de quien cree que aun estamos a tiempo de hacer las cosas bien, decimos: no, no a un
modelo que ya fracas6, no a una carretera que arrasa lo que no se puede recuperar y no a la
resignacion disfrazada de progreso. Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Gracias a usted. Don Angel Gonzalez tiene la palabra.

- Angel Gonzéalez Bascufiana (Grupo Municipal SOCIALISTA): Muchas gracias, Sra. Presidenta.
Pues mire, Sra. Garcia, viendo la enmienda del PP, pues le voy a dar la enhorabuena porque les ha
quitado el bocadillo al Equipo de Gobierno y, ademas, en este caso, le tengo que reconocer que el
tema tiene su enjundia y, sin duda, afecta de forma directa a los vecinos y vecinas de Pozuelo. Se lo
digo en positivo, cosa distinta es que apoyemos la propuesta pero reconozco que el tema debe ser
tratado porque afecta directamente a nuestra zona y, sobre todo, a esa idea a futuro, a 10 o 15 afios,
en que tanto insistimos y que los sucesivos Gobiernos del Partido Popular nunca han sido capaces de
plasmar, no sé si por no querer o por no poder. Y es Pozuelo ha tenido un crecimiento sostenido en
las ultimas décadas con aumentos especialmente significativos de crecimiento poblacional y, como
Pozuelo, todos los municipios de la cufia noroeste. Pero lo verdaderamente relevante, al menos en lo
que respecta a Pozuelo, es el crecimiento a futuro, un crecimiento aportado por poblacién nueva que
llega a Pozuelo; no hablamos de la poblacién de Pozuelo que quiere vivir aqui, en Pozuelo, porque
Pozuelo expulsa poblacion, eso lo sabemos todos, fundamentalmente, jovenes pertenecientes a las
franjas de los 25 a los 40 afios y que no pueden acceder por los altisimos precios de la vivienda. Pero
al margen de esta realidad, que esperamos algun dia se aborde con ambicién su solucion, es una
gran verdad que en el momento en el que los desarrollos de Huerta Grande y ARPO, entre otros,
respecto al tema de Montegancedo estamos haciendo y haremos todo lo posible, para tranquilidad de
la Sra. Picazo, dentro de la legalidad, para que no se desarrolle. Pero en ese momento habremos
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incrementado nuestra poblacion hasta los 115.000 o 120.000 habitantes y nuestro parque de
vehiculos hasta cerca de 90.000. ¢ Son razonables estas cifras si queremos construir una ciudad que
se diferencie por su calidad de vida en base a su calidad ambiental? Nosotros entendemos que no,
sobre todo cuando esa proyeccion de desarrollo urbanistico deja fuera a amplios sectores de la
poblacion propia de Pozuelo. Pero hay mas, ¢es razonable que seamos el tercer municipio de
Espafia con mayor porcentaje de familias con dos coches, un 37%, y, de nuevo, el tercero con mas
de tres, un 13%, estando como estamos metidos practicamente en el término municipal de Madrid,
gue es, diariamente, con quien se produce un mayor intercambio de poblacién? Afortunadamente,
cada dia es menos sintoma de estatus tener un parque movil en el garaje. Que existe un problema es
obvio y la clave esta en buscar la solucién y esa solucién tiene que ser equilibrada y, por cierto, en
linea con la enmienda que planteaba el Partido Popular, no vale argumentar que el proyecto es muy
caro cuando estoy en el Gobierno y no lo es tanto cuando estan otros. Seis afios tuvieron para
ponerlo en marcha como competencia del Gobierno central y no lo hicieron. Lo cierto es que el
proyecto de cierre de la M-50 es extraordinariamente complejo en lo técnico porque afecta de forma
directa a multiples infraestructuras y servicios, lo que supondria costosas obras de reposicion,
subestaciones eléctricas que tendrian que trasladarse a otro emplazamiento, modificacién de
trazados de lineas de alta tension, afectacién a la base militar de El Goloso, a linea ferroviarias de
ADIF, al Canal de Isabel Il, la Dehesa Boyal y, cémo no, al Monte de El Pardo. El cierre de la M-50
supone miles de millones de euros, usted ha descrito las actuaciones que llevaria consigo, solo la
realizacion de la obra, sin incluir las afectaciones de las que ha hablado, que también tienen un coste.
Los calculos mas prudentes hablan de 3.500 millones de euros y fijese hasta qué punto el tema es
complejo que ni siquiera los privados quieren entrar. Ya en su dia, durante el Gobierno de Esperanza
Aguirre, se hizo una estimacioén del peaje directo 0 en la sombra que seria necesario cobrar por paso
y superaba con creces los 10 euros. ¢ Estamos dispuestos a pagar 10 euros de ida y de vuelta, 20
todos los dias? Si no es viable realizar una infraestructura de estas caracteristicas por lo complejo
técnicamente, por lo costoso econémicamente y por las evidentes afectaciones de espacios naturales
protegidos, ¢qué alternativa hay? Pues miren, tenemos que ver nuestra relacién con el entorno desde
otra perspectiva; ir de forma cotidiana a Madrid en coche privado es complejo hoy, mafiana, con los
crecimientos planificados, sera practicamente imposible y lo serd por la limitacién inevitable del
territorio porque vivir en entornos de alta calidad de vida supone unos compromisos y unas
limitaciones que debemos asumir. Por lo tanto, la alternativa logica y razonable es invertir en
infraestructuras de transporte publico y, a dia de hoy, solo hay una alternativa capaz de movilizar
miles de ciudadanos de forma rapida y segura, y este es el Metro convencional. Pozuelo tiene que
asumir ese compromiso en linea con nuestro crecimiento poblacional. Sera este Gobierno o seran los
siguientes pero habra que asumir la necesidad de dotar a la zona noroeste de Metro convencional.
¢Es caro?, si, ¢es complejo?, si, pero es viable en coste-pasajero y ese es un gran argumento a su
favor que no tiene el cierre de la M-50. Gracias.

- Sra. Presidenta: Gracias, Sr. Bascufiana. Tiene la palabra por parte del Grupo Popular don Félix
Alba.

- Félix Alba Nufiez (Concejal Coordinador del Gobierno): Gracias, Presidenta. Pues mire, Sra.
Garcia, en esta mocion, en el contenido de esta mocion hay dos aspectos distintos y diferenciados. El
primero es, sin duda, el fondo, la justa y justificada reivindicacion de una plataforma ciudadana que se
define como totalmente apolitica, formada por vecinos de los municipios afectados por el colapso de
movilidad de la zona norte de Madrid. El segundo, la motivacién, los motivos que tiene, no ya usted
sino los motivos que llevan al partido al que pertenece a presentarla, no Unicamente aqui, sino en
otros muchos municipios de la Comunidad de Madrid aunque usted ya lo ha dejado entrever en su
intervencion. Respecto al primer aspecto, es decir, respecto al fondo, simplemente decir que las
reivindicaciones de la plataforma ciudadana se basan en una situacion que es completamente real,
una situacién que ya era mala en el afio 2008 y que, desde entonces, no ha hecho méas que
empeorar. Y como en el afio que le he indicado la situacién era mala, se aprob6 por la Comunidad de
Madrid un proyecto para cerrar la M-50 bajo la denominacién de M-61, un proyecto que hubo que
paralizar debido a, aparte de otros condicionamientos, a conflictos competenciales, un conflicto de
competencias que traslado al Gobierno de la nacion el Tribunal Constitucional y que, finalmente, llevo
a dicho Tribunal, mediante su sentencia 112/2012, a atribuir la competencia sobre el cierre de la M-50
al Estado y, ademas, a declarar la nulidad de las resoluciones de la Consejeria de Transporte e
Infraestructuras de la Comunidad de Madrid, resoluciones por las que se hacian publicas las
adjudicaciones de los contratos de consultoria y asistencia relativos a los anteproyectos de
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construccion y explotacién de la obra del cierre norte de la M-50 en sus varios tramos. Todo eso es lo
que recogia la mencionada sentencia, en definitiva, que es el Estado y Unicamente el Estado el que
tiene la competencia para llevar a cabo ese proyecto. Y de ahi, de esa exclusiva competencia
proviene la presentacion de nuestra enmienda a su mocion. Todo esto que le digo respecto al fondo.
Pero, ¢y respecto a la motivacion, a los motivos que llevan a su partido politico a presentarla, a los
motivos que les llevan a presentar una mocion, cuyo acuerdo es completamente distinto del contenido
de la proposicién no de ley que han presentado recientemente en el Congreso? ¢ Por qué hacen eso,
por qué tienen un discurso diferente en el Congreso al que tienen en la Comunidad de Madrid y en
Sus municipios, qué objetivos buscan con ello?, porque su mocion, la mocién de su partido, no tiene
ningln sentido desde el contenido y alcance de la sentencia del Tribunal Constitucional y, por tanto,
el objetivo no puede ser otro que aprovecharse de una justa reivindicacion con claro interés partidista
a la que ustedes se han apuntado casi en el periodo de prérroga. Por lo que temo que mal, muy mal,
les deben ir las encuestas en la Comunidad de Madrid para haber montado todo este paripé. Mire, la
Comunidad de Madrid, conocedora del problema, ya afront6 el problema en el afio 2008; por tanto,
inaccion ninguna, Sr. Gonzélez Bascufiana. Ustedes andan empefiados en politizar el asunto y
disparan en todos los sentidos a la vez que quieren ir contra todos, se aprovechan de una demanda
ciudadana que se define como apolitica para hacer su politica y lo hacen sin querer darse cuenta de
que con sus actuaciones la estan perjudicando, le estdn haciendo un flaco favor a sus pretensiones.
Ustedes han sefialado que la sentencia del Tribunal Constitucional refleja que el proyecto, dadas sus
caracteristicas, es especialmente valido para la colaboracién entre Administraciones. Y, mire, el
Consejero de Transportes de la Comunidad de Madrid, hace ya mas de 1 afio, se puso en contacto
con el Ministro Oscar Puente solicitando la culminacion de la M-50 y todavia no se ha contestado a
esa carta. Mire, si traslad6 el Ministerio en 2024 al Ayuntamiento de Tres Cantos una respuesta en la
que el Director General de Carreteras decia que, ante la complejidad técnica que tendria que
desarrollar el trazado, se rechazaba el planteamiento. Usted, su partido, piden colaboracion entre las
dos Administraciones pero la Comunidad de Madrid ya ha movido ficha y no ha habido respuesta. La
pelota, por tanto, Sra. Garcia, no esta en el tejado de la Comunidad sino que esta en otro y a ese
otro, al Gobierno central es al Unico que hay que pedir responsabilidades. No confunda usted, de
forma totalmente intencionada, el tiro, no lo confunda porque, ademas, eso le lleva a ser exigentes
con quien no tiene ninguna responsabilidad mientras que se muestran como mansos corderillos frente
a quienes son los Unicos responsables. Porque la proposicion no de ley que han presentado en el
Congreso, ni siquiera piden que se haga el cierre, tan solo que se estudie la viabilidad y eso ya esta
hecho, es decir, todo un brindis al sol. Y piden también un estudio coste-beneficio que el Gobierno
puede utilizar para justificar su falta de rentabilidad; se lo estan poniendo en bandeja al Gobierno para
que no haga nada, Sra. Garcia. Mire, siento mucho decirlo, pero han demostrado ser ustedes unos
timoratos, muy timoratos incluso hasta colaboradores con los intereses del Gobierno en su conjunto y,
en particular, con el Ministro Oscar Puente, lo que no deja de ser sino una clara demostracion de que
lo que de verdad dicen ustedes de que son esa derecha valiente y verdadera no lo es. Rechazando
nuestra enmienda, Sra. Garcia, han quedado completamente retratados.

- Sra. Presidenta: Gracias, Sr. Alba. Para cerrar el turno de intervenciones dofia Ainhoa Garcia tiene
la palabra.

- Ainhoa Garcia Flérez (Grupo Municipal VOX): Pues muchisimas gracias. En primer lugar, a los
churreros informarles de lo siguiente: este tipo de mociones, que muchas veces son de competencia
directa de otras Administraciones, tienen un impacto directo en los municipios, como es este caso. A
los churreros también les tengo que decir que cuando 30 municipios presentamos a la vez esta
mocién es porque Vox dice lo mismo aqui, en Mostoles, en Torrelodones, en Parla y donde sea,
decimos lo mismo en todos los municipios. Y a los churreros también me gustaria plantearles la
siguiente pregunta, bueno, que se la hago a todos y que sean sinceros: ¢,cuantos vecinos de Pozuelo
conocen que, diariamente, se quejan de los atascos interminables que sufren para ir a trabajar,
cuantos de esos que se quejan trabajan en Las Tablas, trabajan en Alcobendas o en cualquier otra
zona norte de la region? Porgue todos ellos y muchisimos mas se beneficiarian directamente si, por
fin, cerramos el anillo de la M-50. Madrid tiene tres grandes circunvalaciones: la M-30, la M-40 y esta
M-50, que sigue incompleta. Falta ese tramo clave entre la A-6 y la A-1 y esa carencia es,
precisamente, la que mantiene colapsadas nuestras carreteras del entorno. En méas de 50 afios,
como decia en el texto de la mocion, apenas se han hecho pequefias ampliaciones en la A-6 o en la
M-40 y es que la inversion en infraestructuras ha brillado por su ausencia, sobre todo en la zona
norte; también en el transporte publico y el Partido Socialista histéricamente es que ha priorizado
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siempre municipios de la zona sur y el Partido Popular, en los dltimos tiempos, tampoco ha querido
mover un dedo. El resultado es que todos sufrimos cada mafana atascos, contaminacion, pérdida de
tiempo y calidad de vida y esto va en aumento porque con ese aumento poblacional y urbanistico y
ese aumento de ARPO cuando sea una realidad nos encontraremos con 5.500 viviendas en nuestro
municipio con un acceso directo a la M-40 y esto va a ser insostenible. Por eso, el cierre de la M-50
no solo es necesario, es que también es beneficioso desde todos los puntos de vista: mejoraria la
fluidez del trafico en toda la region aliviando también la presion sobre la M-30, sobre la M-40, sobre la
A-6, sobre la A-1, sobre la Carretera de Colmenar, significa menos coches parados y eso son menos
emisiones contaminantes y, por lo tanto, un aire mucho mas limpio para todos. Porque esto, hay que
recordarlo, atasco y contaminacién van siempre de la mano; aqui algunos parecen no entender esto
pero prefieren seguir anclados en esos mantras climaticos pero la realidad es muy clara: cuanto
menos trafico y cuantos menos atascos, menos CO: y, aunque les pese a algunos, esto también es
sostenibilidad. Este proyecto lleva en el debate publico mas de 20 afios sobre la mesa, miles de
ciudadanos lo han venido exigiendo y, sin embargo, el Partido Popular y el Partido Socialista lo que
han hecho es pasarse la pelota los unos a los otros. Solo Vox decidié recuperarlo cuando entré en las
instituciones, Sr. Alba, no ahora, en el afio 2019, todos los afios, cuando entramos en las
instituciones. ¢Necesidad de convenio entre Administracion estatal y regional?, pues si, claro que
somos conscientes que esto es una competencia directa del Gobierno central pero también sabemos
que cuando existe voluntad politica y colaboracién institucional los proyectos salen adelante. Citaba
usted mucho esa sentencia y esta sentencia no solo hablaba del cierre de la M-50, sino también de la
R-1. Hay un punto cinco, que le animo a que le eche un vistazo, porque, concretamente ese punto
cinco si habla de la posibilidad de un convenio entre el Gobierno central y la Comunidad de Madrid
para acabar de una vez por todas con el cierre de la M-50. Por eso, yo lo que le pido aqui, Sr. Alba,
es responsabilidad, altura de miras y que no utilice las competencias como excusa de la inacciéon. Y
ahora parece que algunos Alcaldes del noreste se han reunido con estas plataformas vecinales y
empiezan a ver con buenos 0jos pero a ver qué pasa ahora con la votacién, a ver si no se va a
quedar solo en una simple fotografia y un mero titular de prensa y votan a favor para que, con esa
voluntad politica, podamos cerrar, de una vez por todas, la M-50. Evidentemente, creo que los
timoratos han sido ustedes en los sucesivos afios que no han llegado a definirse ni para un lado ni
para otro. En cuanto a la viabilidad del proyecto, a la Sra. Cabal le diria que cuenta con viabilidad
medioambiental, viabilidad técnica y viabilidad econémica y el proyecto consta de 33 kilometros, con
tres tuneles, como decia el Sr. Bascufana, cada uno con tres carriles por sentido, 40 viaductos y, por
supuesto, con todas las garantias medioambientales. El tinel que cruzaria El Pardo, que lo ha citado
antes, no tendria ninguna chimenea de ventilacién en superficie; las emisiones se expulsarian
siempre en zonas no protegidas. Pero que no lo digo yo, que no tengo conocimientos técnicos para
decir lo que acabo de decir aqui, esto lo dice el informe favorable de impacto ambiental emitido por la
propia Consejeria de Medio Ambiente. Y, ademas, sefiores de la izquierda, la viabilidad técnica
también es posible porque lo hemos hecho en tldneles similares como la variante de Pajares aqui
Espafia o tlineles de San Gotardo en los Alpes, o los tlneles de Lyon o Turin, ambos con més de 50
kilbmetros y en entornos, también, protegidos. Y en cuanto al coste, que lo citada el Sr. Bascufana,
sobre esos 2.300 millones que, evidentemente, ahora habrian subido, se trata de una inversion con
retorno, esos 2.300 millones se puede traducir, desde un punto de vista de beneficio social y
beneficios econdmicos porque menos atascos suponen menos tiempo perdido, menos costes
logisticos y eso se traduce en una mayor productividad para las empresas y para los trabajadores, un
impulso claro a la competitividad. Y no nos olvidemos de lo mas importante: es que no es solo una
carretera, Sr. Bascufiana, es una oportunidad de oro para dinamizar el eje empresarial del norte y del
oeste de la Comunidad, Alcobendas, Tres Cantos, Las Rozas, Pozuelo de Alarcén, una mejor
conexion significa traer mas inversion, generar mas empleo y fomentar un crecimiento econoémico real
y sostenible. Por esto, el cierre de la M-50 no solo es una obra de infraestructura, es una medida
urgente, ldgica y justa y desde aqui pedimos a quienes hoy tienen esta responsabilidad de decidir que
escuchen a los vecinos y que actlien con una vision de futuro. Gracias.

- Sra. Presidenta: Gracias a usted, Sra. Garcia. Claro que nos hemos reunido con esta plataforma
los Alcaldes del oeste a peticion de la misma plataforma, la misma plataforma que denuncia que
ustedes estan intentando hacer un uso partidista de una iniciativa que ha partido de ellos, que la
estan intentando fagocitar para hacer politica en contra del Partido Popular y que ellos estan
radicalmente en contra de su postura. Por supuesto...no me interrumpa, si puede ser. Gracias. Por
supuesto que estamos a favor de que se cierre esa via, vamos a seguir trabajando de la mano de los
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vecinos y no vamos a utilizar una reivindicacién vecinal y una necesidad para hacer politica contra
ustedes, como ustedes si que hacen contra nosotros. Dicho esto, vamos a pasar a la votacién.

[Se procede a la votacion.]
- Sra. Presidenta: Queda, por tanto, rechazada la mocién.

(Sometida a votacion ordinaria la mocién presentada por el Grupo Municipal Vox, el Pleno, en
votacion ordinaria, por mayoria obtenida por 2 votos a favor de la Concejal del Grupo Municipal Vox y
de la Sra. Dominguez Perals y 21 votos en contra de los miembros de los Grupos Municipales
Popular y Socialista, de la Concejal de Somos Pozuelo y del Sr. Fernandez Tomas, acordé no
aprobar esta mocion.)

26°.- Mocién del Grupo Municipal Socialista sobre la construccion de un espacio polivalente de
servicios culturales y sociales con biblioteca, espacios para talleres, centro de mayores y
oficina de atencién al ciudadano en las parcelas junto al IES Gerardo Diego.

- Sra. Presidenta: Para presentar la mocion tiene la palabra don Helio Cobaleda.

- Heliodoro Cobaleda Esteban (Grupo Municipal SOCIALISTA): Gracias de nuevo, Sra. Alcaldesa.
La mocion dice asi: la cercania a los servicios publicos es clave para mejorar la calidad de vida de las
ciudades y conseguir que sean sostenibles. Por eso es importante que cada barrio cuente con
dotaciones publicas de todo tipo como colegios, centros de salud, de mayores, culturales, bibliotecas,
vivienda publica para alquiler o comercio de proximidad, restauracion y zonas verdes. Esto, que
deberia ser extensivo a todos los barrios para garantizar el acceso a dichos servicios publicos,
mejorar la movilidad y garantizar la inclusién de las personas y, en particular, de mayores y nifios, es,
cuando menos, necesario en las de mas poblacion. En Pozuelo nos encontramos con necesidades en
todos los barrios; por ejemplo, la falta de espacios de ocio para jovenes en Pozuelo Pueblo, la falta de
centros de mayores en Prado de Somosaguas, la falta de parques infantiles y zonas verdes en
Pozuelo Pueblo o la Estacion y en la Avenida de Europa, sin duda, una de las zonas de Pozuelo con
mayor poblacién, la carencia de espacios culturales es manifiesta. Nos encontramos con una
biblioteca que solo es para estudiantes y una Escuela de MuUsica, de uso restringido a los amantes y
estudiosos de este arte. Pero carece de centro de mayores, de salas para talleres culturales, de
biblioteca o de oficina de atencién al ciudadano. La poblacién de la zona, superior a los 20.000
habitantes, sin contar con la parte de dicho barrio perteneciente a Madrid, que rondara los 10.000
habitantes extra, hacen que sea una zona con alta demanda de servicios publicos por parte de sus
vecinos. Por eso parece necesario dotar, con urgencia, de estas instalaciones a esa zona y parece
que la parcela adyacente al Instituto Gerardo Diego puede ser ideal, por ser publica y compatible con
estos usos. Ademas, se podria trabajar junto con Madrid, titular de la otra mitad de la misma, para
hacer una actuacién global en ambas parcelas que diera solucién a estas carencias, en un ejercicio
de cogestion del espacio y los servicios propio de ciudades que no pueden vivir de espaldas ni
planificar sin contar con la otra dada la naturaleza de la linde entre los municipios en esa zona. Por
todo ello, se solicita que, por el 6rgano competente de este Ayuntamiento, se instruya el
procedimiento necesario para la puesta en marcha de los trabajos de construccidon de un espacio
polivalente que pueda tener salas para talleres, centro de mayores, biblioteca y oficina de atencion al
ciudadano en la parcela adyacente al Instituto Gerardo Diego y la coordinacién con Madrid para que
pueda ser realizado también en la parcela adyacente de la que este Ayuntamiento es titular.

- Sra. Presidenta: Gracias, Sr. Cobaleda. Comenzamos con el turno de intervenciones. Dofa Rocio
Dominguez tiene la palabra.

- Rocio Dominguez Perals (Concejal no adscrito): Gracias, Sra. Presidente. En Pozuelo se
necesitan muchos espacios, espacios para desarrollar actividades culturales y artisticas, espacios
destinados a labor social, espacios para asociaciones cuyas actividades enriquecen al municipio,
espacios deportivos, parques infantiles y un largo etcétera que, por razones de tiempo, no puedo
citar. Con independencia del éxito que puedan tener las negociaciones con Madrid, creo que tiene
todo el sentido del mundo el darle contenido dotacional a esta parcela destinada a tal fin. Muchas
gracias.

- Sra. Presidenta: Gracias a usted. Don Ignacio Fernandez tiene la palabra.

- Juan |. Fernandez Tomas (Concejal no adscrito): Gracias, Sra. Presidente. Esta vez en lugar de
la ocurrencia vacia presentada en marzo de 2021 han conseguido incluir ubicacién, actividades y algo
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mas de contenido aunque, por supuesto, seguimos sin tener ni idea del coste real ni de si los vecinos
realmente quieren este proyecto. Sin embargo, la propuesta del Partido Popular de la creacion de un
parque infantil, que es necesario para la zona, solventaria también los problemas de movilidad de los
vecinos de la calle Inglaterra y los trabajadores de la zona no perderian todas las plazas de parking
gue existen actualmente. Votaré no.

- Sra. Presidenta: Gracias, Sr. Fernandez. Dofia Patricia Cabal tiene la palabra.

- Patricia Cabal Lorenzo (SOMOS POZUELO): Muchas gracias, Sra. Presidenta. Desde Mas Madrid
Pozuelo vamos a votar a favor de esta mocion y lo hacemos, no solo porque compartimos el
diagndstico, sino porque vamos a algo mucho mas profundo: el derecho de todas las personas, vivan
donde vivan, a una vida digna, cémoda, conectada y sostenible. A este distrito de Pozuelo se le
regala y se le mima con muchas cosas pero, como siempre, cosas que ellos no han pedido, que se le
ha ocurrido a alguien y se lo ha implantado. Hablar de servicios publicos cercanos no es solo hablar
de infraestructuras, es hablar de la vida cotidiana, de la madre que no tiene que cruzar todo el
municipio para llevar a su hijo a una biblioteca, del abuelo que no tiene que esperar a que alguien le
lleve en coche a un centro de mayores y de los jovenes que, en lugar de estar condenados al
consumismo en centros comerciales, encuentran espacios de encuentro, cultura y creacion en su
propio barrio. Es cierto que la Avenida de Europa esta densamente poblada pero eso no deberia ser
una excusa para regalarle a un modelo de ciudad dormitorio o ciudad, un centro comercial, un palacio
de congresos o un recinto ferial. La densidad bien gestionada es una oportunidad, es mas eficiente,
mas ecoldgica y justa si se acompafia de servicios publicos, zonas verdes y espacios de comunidad
como este que se propone. Desde Mas Madrid creemos que una ciudad no puede construirse con un
mosaico de desigualdades y Pozuelo hoy se parece demasiado a eso: barrios con exceso de
dotaciones y barrios olvidados. No podemos permitir que se cronifigue un modelo donde,
dependiendo del cédigo postal, tengan mas o0 menos acceso a la cultura, al deporte, al ocio o a la
Administracién. Ahora bien, queremos dejar claro que, para Mas Madrid, esto no va solo de construir
mas edificios publicos, va de pensar la ciudad de manera integral, con una vision de futuro. ¢Ddnde
estan los equipamientos de energia renovable, donde esté el disefio bioclimético de los espacios, la
participacion real de las vecinos y vecinas en la planificacién de esos usos, cOmo garantizamos que
no acaben externalizados y privatizados solo para la ventaja de unos pocos? Apoyamos esta mocion,
si, pero creemos que hay que ir mas all4, que la parcela junto al IES Gerardo Diego puede ser un
punto de partida pero no el final, que la colaboracion con Madrid debe ser profunda, ambiciosa y
constante, no solo para resolver este caso concreto sino para repasar esa linde que hoy separa dos
ciudades que deberian mirarse a los ojos y planificar juntas, que lo vemos claramente en la zona de
desarrollo del Palacio de Congresos, cémo Madrid hace una zona verde y nosotros hormigoén.
Termino con algo personal, como Concejala, muchas veces me han dicho: no pedimos tanto, solo
que nos miren, que nos escuchen, que no nos olviden. Esta mocién es para mucha gente,
precisamente eso, una forma de sentirse parte de la ciudad, de saber que su barrio también importa,
de comprobar que lo publico puede volver a ser sinénimo de cercania, de cuidados y de comunidad.
Votaremos a favor porque estamos aqui para que nadie se sienta fuera de Pozuelo y para que vivir
bien no sea un privilegio de unos pocos sino una garantia de todos. Gracias.

- Sra. Presidenta: Gracias a usted. Dofia Ainhoa Garcia tiene la palabra.

- Ainhoa Garcia Florez (Grupo Municipal VOX): Muchas gracias. Pues, en primer lugar, agradecer
al Grupo Socialista la presentacion de esta mocién ya que coincidimos en la importancia de reforzar y
de ampliar los servicios publicos en Pozuelo que contribuyan directamente a mejorar la calidad de
vida de todos nuestros vecinos. Sin embargo, tenemos que discrepar en la forma en la que ustedes lo
plantean. Crear nuevos espacios polivalentes parte de una buena intencién pero ignoran prioridades
mucho mas acuciantes y siguen la tactica del anuncio politico, mas que de planificacion responsable
ya que, como apuntaban ustedes mismos en el cuerpo de su mocion, actualmente existen otras
necesidades que son prioritarias en el municipio y que exigen una atencién urgente y de planificacion
responsable. Nos referimos, por ejemplo, a esas zonas verdes y areas de juego infantil en la zona del
Pueblo, a la escasez de servicios dirigidos a personas mayores en Prado de Somosaguas o colonia
de Los Angeles, donde el envejecimiento poblacional es mas acusado, o la ausencia generalizada de
servicios publicos en grandes urbanizaciones donde si hay una demanda de este tipo de
infraestructuras. Porque, leyendo su mocidn, alude, aunque de manera indirecta, a una tendencia
demogréfica marcada y es el envejecimiento de la poblacién, un fendmeno que, en parte, es
consecuencia directa de las politicas fallidas que ustedes han venido impulsando durante décadas,
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esa falta de apoyo a la natalidad, a la conciliacién y a la vivienda asequible han contribuido a una
estructura demografica que ahora se utiliza, paradéjicamente, como argumento para justificar nuevas
inversiones. Pero, sin embargo, si cogemos los datos del INE, reflejan que, en Pozuelo de Alarcén, la
poblacion menor de 65 sigue siendo mayoritaria y esto debe ayudarnos a priorizar inversiones
publicas que respondan tanto a las necesidades actuales como a los desafios que se marquen en el
futuro. Otro aspecto clave en su mocién y que nos preocupa es el punto segundo, sobre la cogestion
con el Ayuntamiento de Madrid, porque tenemos que abordar ese tema con especial prudencia,
porque aunque la Ley Reguladora de Bases de Régimen Local permita este tipo de acuerdos entre
municipios colindantes para una gestion conjunta de determinados servicios o instalaciones, la
mocién no detalla cémo se va a articular esta cogestion. Estamos hablando de aportaciones
econOmicas proporcionales, de un reparto de uso, de personal compartido, qué tipo de 6rgano va a
coordinar todo esto. Son cuestiones clave que, a lo mejor, nos pueden responder en su segunda
intervencién, pero no podemos asumir compromisos que pudieran terminar generando mas costes
que beneficios a los vecinos de Pozuelo. Ademas, también seguimos echando en falta una
evaluacion seria de los espacios publicos que ya tenemos en el municipio, muchos de los cuales
estan o infrautilizados o deteriorados. En lugar de improvisar nuevas construcciones sin planificacion
quizds seria mas sensato optimizar lo que ya tenemos, abrir la puerta a inversiones privadas y
priorizar aquellas infraestructuras que respondan a la demanda concreta y contrastada con los
vecinos. Por ejemplo, en el ambito cultural, por ejemplo, hemos visto la sala de exposiciones de
Volturno, que desaparecio, vemos cdmo el espacio que esta reservado a exposiciones en Padre
Vallet cada vez tiene menos visibilidad y una mayor falta de mantenimiento. Por todo esto,
manifestamos nuestras reservas respecto a esta iniciativa, compartimos del objetivo de fondo, que es
mejorar la dotacion publica en Pozuelo, pero consideramos que el Partido Socialista vuelve a optar
por una politica de titulares en lugar de comprometerse con una gestién eficaz y realista. Esperamos
su segunda intervencion con la voluntad de seguir conociendo su propuesta pero también con el firme
propdsito de defender un modelo de ciudad que esté basado en prioridades claras, responsabilidades
presupuestarias y verdadero servicio a los vecinos. Gracias.

- Sra. Presidenta: Gracias a usted, Sra. Garcia. Por parte del Grupo Popular tiene la palabra don
Eduardo Oria.

- Eduardo Oria de Rueda Elorriaga (Concejal de Zona Centro): Muchas gracias, Sra. Presidenta.
Esta original mocién que nos presenta el Partido Socialista por segunda vez después de 4 afios varia
un poco. Hace 4 afios la presentaron, no sabian donde hacerla en la zona de la Avenida de Europa,
Ciudadanos les avis6 que habia esa parcela, se acogieron a ella y, por primera vez, la incluyeron en
su programa electoral pero nunca lo van a hacer completo. Entonces, en su programa electoral nunca
hablaron de centros de mayores y ahora hablan de centros de mayores. Después nos hablan de que
no existen espacios para mayores en la zona de Prado de Somosaguas, y en Volturno esta el espacio
de mayores Volturno que ofrece talleres a los mayores de la zona que, ademas, tiene una oficina de
atencién social para atender a los mayores en la zona, con lo cual, también desconocen hasta los
propios servicios que tiene el Ayuntamiento. Pero no solo eso sino que también desconocen de quién
es la propiedad de las parcelas en las que estamos hablando, que son propiedad cien por cien del
Ayuntamiento de Pozuelo; parte de la parcela estd en el término municipal de Madrid y hay que
atender a la calificacion urbanistica que tiene el Ayuntamiento de Madrid, que es equipamiento
singular que permite, perfectamente, cualquier dotacién de este tipo, pero la parcela es del
Ayuntamiento de Pozuelo, el Ayuntamiento de Pozuelo hara el proyecto que quiera en ella y hara lo
que quiera desarrollar. Después, yo no sé si esta mocion viene, como han visto el perfil del
contratante que esta adjudicado la construccién de un parque en esa zona, con una zona infantil y
con una serie de elementos y entonces dicen: pues vamos a ver si se nos ocurre a nosotros hacer
otra cosa distinta para llevar la contraria al Partido Popular e ir sacando nuestras propias cuestiones
del programa electoral. Pero es que, ademds, yo no sé si el Sr. Cobaleda nos explicara en su
segunda parte cdmo va a financiar esta obra porque esto, la parcela tiene 11.000 metros cuadrados,
la edificabilidad es, solo se puede edificar sobre el 33% de la parcela y sobre ese 33% se pueden
construir 4 plantas, es decir, unos 12.000 metros cuadrados que, a precios de construccion actual,
pues seran unos 18 millones de euros, aproximadamente. Entiendo que no sé como lo va a pagar
porque usted esta en contra de la venta de patrimonio municipal del suelo para construir todo este
tipo de cosas y, ademas, no sé si ha estudiado el coste posterior de mantenimiento de las actividades
y de todo lo que tiene esto y ha planificado cémo pagar todas estas cosas porque ustedes son muy
dados, y en eso se nota a usted que el Sr. Sanchez ha estado muchos afios afiliado aqui, en que el
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suelo es malo venderlo si son para las cosas que quiere hacer el Partido Popular en su programa
electoral y es muy bueno venderlo si es para hacer lo que a nosotros nos da la gana. Entonces, es
algo que me parece sorprendente. La Sra. Cabal, por fin, ha salido del armario, ya no es la
representante de los vecinos de Pozuelo, de Somos Pozuelo, ya dice claramente que es la
representante de Mas Madrid en este Pleno, cosa que ya esta bien que dijese alguna vez y que esta
claro a quién representa: al partido de los comunistas que hay en la Comunicad de Madrid y no a los
vecinos de Pozuelo con esas plataformas raras que se inventaban ustedes para parecer otra cosa en
los sitios en los que se presentaban. Por fin en este Pleno nos ha dicho muchas veces que es la
representante de Mas Madrid. La Sra. Rocio Dominguez, bueno, yo entiendo que como Vox es un
caos, entiendo que la Sra. Garcia va a votar que no después de lo que ha dicho o que ha empezado
alabando al PSOE, cosa que sorprende, cada vez es usted, no sé si es que como esta usted entre las
dos izquierdas, cada vez se convierte en un personaje mas de izquierdas o, simplemente, porque
luego su discurso ha sido en contra, supongo que va a votar en contra porque Vox voto en contra de
esta mocion hace 4 afos, con lo cual, lo I6gico seria que mantuviese la posicién. La Sra. Dominguez
ya sabemos que va por libre totalmente, entonces pues votard que si y hard un poco lo que le dé la
gana. Sr. Cobaleda, entérese de que las parcelas son nuestras, la segunda parte de su mocion la
puede retirar directamente porque no tiene ningun sentido hacerlo y estidiese un poquito més las
cosas y si su programa electoral lleva una cosa ahora no nos saque un centro de mayores y ahora
esto por qué se me ha ocurrido; pues no sé, porque en el programa electoral solo llevaba ampliar el
centro de mayores de Prados de Torrejon y ahora se me ha ocurrido que faltan centros de mayores
por todo el municipio, entonces, en esa mocion, voy y meto que faltan centros de mayores por todo el
municipio aunque en el programa electoral no lo habia estudiado. Le pasé lo mismo que en el
programa electoral anterior que no se les ocurrié un centro cultural, alguien se lo debié decir y lo hizo
en la legislatura anterior y esta vez ya lo ha metido en el programa electoral pero se le olvidaron los
centros de mayores en el programa electoral, mire por dénde, solo habia que hacer el centro de
mayores. Y, luego, adaptese un poquito a la realidad, usted ha hecho una enmienda a los
Presupuestos para que hagamos el proyecto de esto; ya le dicho que esto puede costar 18 millones
de euros que con los 100.000 euros que propusieron ustedes, que no sé donde viven o si estan muy
alejados de la realidad, el proyecto de redaccion de esto andaré por los 250.000 euros, ustedes viven
en otro mundo, no saben de qué hablan, ponen cantidades un poco asi, al aire nhormalmente. Bueno,
creo que con todo esto, lo que si que ha quedado claro que vamos a votar en contra de su mocién.
Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Gracias, Sr. Oria. Para cerrar el turno de intervenciones tiene la palabra el Sr.
Cobaleda.

- Heliodoro Cobaleda Esteban (Grupo Municipal SOCIALISTA): Gracias de nuevo, Sra. Alcaldesa.
Miren, esto no sé, a veces es curioso escuchar las distintas intervenciones y cémo cambian los
papeles y las posiciones de algunos de los intervinientes. Bueno, empiezo dandole las gracias,
obviamente, a la Sra. Cabal por su apoyo y por el respaldo que da a la iniciativa con unas reflexiones
que compartimos; en esencia, igual que a la Sra. Dominguez. Al Sr. Fernandez, pues lo que digo,
unos dias soplan los vientos para un lado y otros dias sopla para otro, no sé si es que como la Sra.
Garcia ha planteado una intervencién, bueno, no especialmente critica pues €l se ha separado para
llevar la contraria, no hay criterio, ya estamos habituados a esto. Igual que tampoco parece que haya
mucho criterio en Vox diciendo que les parece bien pero luego diciendo que no tenemos las
prioridades claras, que hay que hacer una planificacién responsable o que este tipo de iniciativas son
necesarias en las grandes urbanizaciones, con una densidad de poblacién de las mas bajas de las
ciudades de Espafia, plantean que esto se tiene que hacer en las grandes urbanizaciones. ¢Dénde
quiere usted que hagamos un centro de mayores, Sra. Garcia, en Montealina o en Pradolargo o,
donde, en Las Encinas?, ahi, para las 30 familias que viven en Las Encinas. ¢Ahi es donde quiere
usted que hagamos estas cosas, en esos sitios cerrados a los que no se permite entrar a los vecinos
de Pozuelo? Yo creo que a usted le falta rigor, le falta seriedad, hace tiempo que ha perdido el norte
en lo que son las necesidades y las prioridades de esta ciudad y deberia votar a favor de esta mocién
porque es de sentido comun, porque hasta votantes suyos nos han dicho que les parece bien. Y,
mire, Sr. Oria, lo suyo hoy ha sido, bueno, ha sido entretenido, como siempre al borde de la
demagogia, con sus conocidos juegos de trileros de cuando estaba en plena forma. Y es que es
curioso que 2 afios después de iniciada la legislatura le den a usted hoy la posibilidad de tomar la
alternativa en esta con un tema como éste, porque, claro, con un tema como este, de esto ya hablo
usted y dijo que no le interesaba al Partido Popular porque no estaba en su programa electoral. Pero
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es que ahora nos dice que van a hacer otra cosa que tampoco esta en su programa electoral y tiene
usted la caradura de decir que no pone, precisamente, lo que proponemos en nuestro programa
electoral cuando en su programa electoral no pone nada a este respecto. Tiene usted la caradura de
decir esto. Pero, ademas, nos consta que ustedes han estado valorando una iniciativa parecida a lo
gue planteamos en esa misma parcela, nos consta. No sabemos hasta donde ha llegado pero nos
consta, que lo han hablado y que lo han debatido, asi que, Sr. Oria, pues demagogia, demagogia de
la que nos tenia acostumbrado en la legislatura pasada. Sra. Tejero, yo no sé si esto ha sido un
premio o un castigo someter al Sr. Oria a esta intervencion pero parece por momentos un castigo
porque venir aqui a hablar de nuestro programa electoral el Sr. Oria pues es un poco extrafio porque
hace 4 afios decia: no, es que nosotros no vamos a hacer nada ahi porque tenemos otras prioridades
y les voy a recordar a todos ustedes cudles eran las prioridades: la piscina del Carlos Ruiz, ya saben
ustedes, ese gran agujero sin fondo que hay en la Avenida de Italia, el polideportivo de la zona norte,
otra parcela inttil para la que nos gastamos no sé cuanto dinero en la redaccién de ese proyecto.
¢ Cuanto fue, se acuerda?, 200.000 euros la redaccion del proyecto, pues ahi esta, guardado en un
cajon y el polideportivo durmiendo el suefio de los justos. O la construccién de la Escuela de Musica y
Danza, que creo que todavia esti4 también el proyecto en las paredes de algun despacho de este
Ayuntamiento en el que nos gastamos también otros 100.000 euros en la redaccion de ese proyecto;
o la reforma del Auditorio de El Torredn, bueno, habran visto la cantidad de nuevos conciertos que se
han hecho en la reforma del Auditorio de El Torredn. Asi que si, efectivamente, Sra. Tejero, parece un
castigo esto que ha hecho usted con el Sr. Oria, someterle a esta intervencién hoy aqui para decir lo
gque nos ha dicho, porgque no ha dicho nada. Ha dicho que quieren hacer un parque, no sabemos si un
parque infantil en esa parcela que, efectivamente, no sabiamos que la parte de Madrid era propiedad
del Ayuntamiento de Pozuelo, obviamente hay que conveniar con ellos qué es lo que se quiere hacer
porque no vamos a poder hacer lo que nos dé la gana porque es un suelo en el que rigen sus criterios
y sus normas urbanisticas y nos habla de los importes que costaria esto. Pero no hable de los
importes, Sra. Tejero, no hablen de dinero, si tenemos 50 millones de euros de remanentes y vamos
a acabar el afio con 80 o0 90 porque no van a acometer todas las inversiones que han dicho que van a
acometer porque estamos ingresando dinero de una manera exagerada por las ventas de todas esas
parcelas que a lo largo de los afios el Partido Popular ha acumulado en Pozuelo a base del 10% de
las distintas promociones urbanisticas. Todas esas parcelas que habia que haber ido vendiendo poco
a poco para ir haciendo inversiones que necesita esta ciudad porque se lo han dicho todos y es que
estamos carentes de inversiones de servicios publicos de diferente naturaleza. Los centros de
mayores hacen falta en este barrio y, probablemente, un centro de mayores real en Prado de
Somosaguas; y hacen falta mas zonas verdes en determinadas zonas y zonas infantiles y espacios
para el ocio de los jovenes, algo que demandan continuamente las familias en todos los barrios; y
hacen falta, sin ninguna duda, instalaciones deportivas por toda la ciudad porque todas las que hay
se han quedado pequefas y algunas se han quedado durmiendo el suefio de los justos. Como decia,
si quieren hacer una zona verde o un parque infantil, pues mire, no nos parece bien, probablemente
esta parcela, 11.000 metros cuadrados con una edificabilidad solo del 33%, pues, probablemente,
sea compatible para hacer lo que decimos, que es razonable, que es légico, que lo demandan los
vecinos con lo que ustedes plantean. Pero tengo que decirles, también, Sra. Tejero y Sr. Oria, porque
es usted el Concejal de Zona y supongo que ird por ahi con el metro y sus asesores para saber, con
sus coches nuevos, para saber las distancias que hay a los sitios. Mire, el parque Carlos Ill esta a
300 metros, el del Colegio Americano a 400, el del bosque metropolitano de Madrid que, por cierto,
estd muy bien hecho, deberian aprender de Madrid también en esto, a 450, la zona infantil de la
Comunidad a 200, la de la Avenida de Europa de Madrid a 100 y la de El Zielo a 400. Asi que cabe,
se puede hacer, no se entiende que digan que no y no se entiende que, a la vez, en lugar de dar
servicios a los vecinos se pongan ustedes a plantear iniciativas de derroche de dinero, esto si, que
van a generar graves problemas en la calidad de vida de los vecinos a escasos 600 metros o 700
metros, como es el recinto ferial, el Palacio de Congresos Yy el hotel de lujo que nadie les ha pedido y
esto si que lo estan pidiendo los vecinos. Nada méas. Muchas gracias.

- Sra. Presidenta: Gracias a usted, Sr. Cobaleda. Yo entiendo que me da usted cierta ternura porque,
en cierto modo, esta usted un poco noqueado, no se esperaba usted el repaso que le han pegado, yo
lo entiendo, le han pegado un buen repaso. Felicitar al Sr. Oria, que estd siendo un magnifico
Concejal de Zona y se conoce metro a metro pues todo su ambito geografico, y, bueno, si que le
animo a que presente mociones no a partir de chismes que vayan a contarle sino que hagan ustedes
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un poquito mas de trabajo, que profundicen en su mocién. Seguro que esto al Sr. Bascufiana no le
hubiera sucedido, Sr. Cobaleda. Dicho esto, pasamos a la votacion.

[Se procede a la votacion.]

- Sra. Presidenta: Queda, por lo tanto, rechazada esta mocién. Pasamos al siguiente punto del orden
del dia.

(Sometida a votacion ordinaria la mocién presentada por el Grupo Municipal Socialista, el Pleno,
en votacion ordinaria, por mayoria obtenida por 5 votos a favor de los miembros del Grupo Municipal
Socialista, de la Concejal de Somos Pozuelo y de la Sra. Dominguez Perals y 18 votos en contra de
los miembros de los Grupos Municipales Popular y Vox y del Sr. Fernandez Tomas, acordé no
aprobar esta mocion.)

Ruegos v preguntas:

27°.- Preguntas presentadas con una semana de antelacion. De respuesta oral.

27.12.- De la Sra. Garcia Florez sobre la renovacion de campafia municipal 12 hora de
aparcamiento gratuito en la zona centro.

- Sra. Presidenta: Preguntas de respuesta oral. La primera de ellas, de la Sra. Garcia Flérez para la
que tiene de 5 minutos para intervenir. Gracias.

- Ainhoa Garcia Flérez (Grupo Municipal VOX): Muchas gracias. Dado los problemas que ha tenido
el Equipo de Gobierno en los 2 ultimos afos con la actualizacion de la campana de la “Primera Hora
de Aparcamiento Gratuito”, ;se ha tomado ya medidas para evitar que se repitan situaciones como
las vividas, en las que durante semanas no se pudieron distribuir tickets entre los comerciantes y
vecinos? Asimismo, ¢ se esta considerando mejorar de algiin modo las condiciones de esta campafia
para hacerla mas eficaz?

- Sra. Presidenta: Gracias. Le responde por parte del Equipo de Gobierno dofia Susana Penedo.

- Susana Penedo Jiménez (Concejal de Comercio, Consumo, Empleo, Desarrollo Empresarial y
Atencion al Ciudadano): Gracias, Sra. Presidente y buenos dias a todos. En estos momentos, se
encuentra en tramitacion la subvencion de la primera hora de aparcamiento gratuito en la zona centro
correspondiente a 2025 y 2026 y con la modificacion de la vigencia de los tickets esperamos tenerlos
a disposicion de los comerciantes en plazo.

- Sra. Presidenta: Gracias, Sra. Penedo. Sra. Garcia, tiene la palabra.

- Ainhoa Garcia Flérez (Grupo Municipal VOX): Muchisimas gracias. Le agradezco la respuesta ya
que si lo planteamos es porque entre los problemas recurrentes que ha venido sufriendo el Equipo de
Gobierno durante los 2 dltimos afios se encontraba la actualizacion de esta campafa de primera hora
de aparcamiento gratuito. Lo que pretendemos es evitar que se repitan situaciones como las vividas
en las que, como decia en el planteamiento de la pregunta, durante semanas los comerciantes y los
vecinos se vieron privados de estos tickets con la falta que necesitan y el buen uso que podian darle
para impulsar el comercio local. También queriamos saber si este Equipo de Gobierno esta valorando
en este nuevo convenio introducir mejoras en las condiciones con el objeto de hacerla mas eficaz y
realmente Util para fomentar el consumo en el comercio local, algo que, muchas veces, se les ha
planteado pero que no ha llegado a materializarse. El actual convenio, el que esta ahora vigente, va a
finalizar el proximo mes y, aunque dice que se esté tramitando en tiempo y en plazo, lo que nos dicen
los comerciantes a dia de hoy o a dia de ayer es que no se habian puesto en contacto con ellos. De
la misma manera que también entendemos se tienen que pagar las obligaciones que permiten a esos
terceros que se lleve a cabo y me refiero a ese parking Padre Vallet que aun espera buena parte de
las obligaciones pecuniarias que sean satisfechas. No podemos dejar de insistir en la importancia de
proteger y de impulsar el comercio local, especialmente el ubicado en el casco urbano del municipio,
en esta zona del Pueblo, porque, tal y como ya le plantedbamos en el pleno anterior, los
comerciantes necesitan, y asi lo solicitan, apoyo directo y medidas efectivas que les permitan
continuar con su actividad. Lamentablemente, lo hemos visto en los sucesivos meses, empresas
como Kalzza, Ferreteria FerPoli, Papeleria Folder, locales como la pescaderia de la galeria de Las
Flores, estdn echando el cierre y hay otros cuantos negocios que siguen ese mismo camino y es una
verdadera pena y es una verdadera lastima que no tomemos medidas inminentes. Ademas, como
también deciamos en el pleno anterior, nos preocupan campafias emblematicas que han tenido



